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Kort oppsummering

AUtgangspunkt: situasjonen i PO 3 ogifigen lgser dette alene
AFokus: hva trenger naeringen?
AUtfordring: strekk i laget

AHva vi har gjort: dialogmagter, intervju, spgrreundersgkelser,
simuleringer, scenarier, vurderinger.
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Konklusjon

ADet gar an & komme i grant. Det blir kostbart, krevende, men med en
betydelig potensielbppside

ASpgrreundersgkelsen: oppdretterne er motivert for tiltak ut fra sin
egen situasjon

ASimuleringene:

Akortere tid i sj@ og ulike former for-lds konsept gir sterst effekt. Effekten blir
stagrst med strategisk utvalg av lokaliteter.

ABetydelig biologisk, teknisk, gkonomisk risiko
AUtfordring: hvordan f& med de viktigste lokalitetene/eierne?
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Noen vurderinger

AVi ma styre mot grgnt uansett parameter det males pa

AVi ma ha lavt smittepress av lus hele aret for & fa ned
behandlingsbehovet, og dermed handteringsbehovet og dadeligheten
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Hvordan ser en grgnn kyst ut?

Belastning

—

/ Vekst

~ — — - Mal (nou
202323)

~0 belastning _

Akseptabelt niva T

) ) Tid (mange ar)
Slik forstar jedNOUendorslag om grgnn kystvi ma holde oss | grgnt,
uansett parameter naeringen males pa



Lite lus odav dgdelighet hva ma til?

Lus

Lusemengde

Mal for lus — -
(NOU 2023-23)

-

Smittepress av lus giennom aret. Om en ma behandlerfenitutvandringfor a komme i
gront betyr det at smittepresset ligger pa gult eller mer resten av aret? Hva betyr det f
behandlingsbehov og dermed dgdelighet | regionen?



Konklusjon (forts)

AVi peker pa 3 veier til grent:
ANedtrekk (som i dag)
ANyeforvaltningsgrep funksjonskrav
Alnsentivordning
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Var anbefaling

APilotprosjektmed enlnsentivordningfor O-lus konsept
AEgetforskningsprosjekfor & dokumentere effekt ogvt justere

AKrav i insentivordningen omfglgeforskningfordi gkt kunnskap om
O-lus konsept er kritisk for maloppnaelsen.

Dette krever samarbeid, enighet, en tydelig malformulering, og en
plan for a na malet.
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Fra rad til grenn kyst

- Kunnskapsinnhenting for baerekraftig omstilling av havbruksaktiviteten i Vestland

Funn fra spgrreundersgkelser
til naering og forvaltning

Hege Lakslett/Forsker/Seksjon for epidemiologi/Veterinaerinstituttet

—

Veterinaerinstituttet L]

Naorwegian Veterinary Institute
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Formal/hensikt

A «Kunnskapsinnhenting for baerekraftig omstilling
av havbruksaktiviteten1 Vestland »

A Fange opperfaringer og innspill fra naering og
forvaltning 9
I Utfordringer 9
I Lasninger

I Muligheter for endring
Figur laget med Biorender (app.biorender.com)
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Merk!
A lkke mulig & dra statistiske/generelle
konklusjoner basert pa besvarelsene Q? 2
A For lite datagrunnlag ©® .

A Ment & belyse problemstillingen
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Sparreundersgkelse: Naeringen

A Sendt ut til produsenter i PO3 og Geografisk tilhgrighet
PO4 g
,
6
A Totalt fullfgrt av representanter for _5
14 selskaper g4 .
3 m PO3 og PO
2 m PO4
A Selskapene dekker antallsmessig ca. * I
50 % av matfisklokalitetene | PO3 og i PO3 PO3 0g PO4
ca. 47% av matfisklokalitetene | Produksjonsomrade

PO4
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A For hgy dadelighet pa
oppdrettsfisk 1 PO3 og
PO4

A For store utgifter/tap
som falge av tiltak mot
lus

Ulike utsagn

| PO3 og PO4 er det for hey
dedelighet pa villfisk

| PO3 og PO4 er det for mye
lus i anleggene

Uenig

5
Ueniz I &

Litt uenig I

Litt ueniz I 4

Litt E—— o
e 3 Litt enig  m— 1

Enig - Enig 0

Vet ikke 1 Vet ikke 4

0 1 2 3 4 5 L 0 1 2 3 4 5 & T

Antall selskap (ett kryss mulig) Antall selskap (ett kryss mulig)

| PO3 og PO4 er det for hgy
dgdelighet pa oppdrettsfisk

| PO3 og PO4 er det for store
utgifter/tap som fglge av tiltak
mot lus

Uenig 0O

Litt ueniz NN 1 Uenig | 0
Litt ueni
Litt enig I 4 e | G
Litt Enig I 5
Enig 9

Vetikke | 0 Vetikke O

Enig 8

0 2 4 B B 10 0 2 4 6 B 10
Antall selskap (ett kryss mulig)

Antall selskap (ett kryss mulig)
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Gjennomsnittlig dgdelighet og lus som utfordring

A Atte selskaper under 20 %.

Hva ligger gjennomsnittlig total I hvilken grad opplever selskapet lus
A Seks SE|Skaper u nder 10% dgdelighet pa per produksjonssyklus som en utfordring i dagens produksjon i
for deres anlegg i PO3/P04? PO3 og PO4?
A Ingen selskap oppga at de |

hadde dadelighet pa under 5 %.

Stor wioraring | +

A Elleve av deltagerne opplever =1 ﬁ o st N 7
lus som en moderat (7 stk.) e |0 PIP—
eller stor utfordring (4 stk.), S

1] 2 4 1 :

Antall selskap (ett kryss mulig) Antall selskap (ett kryss mulig)

mens tre opplever lus som en
liten utfordring eller ingen
utfordring.

14
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A Sju selskap med mer enn tre
behandlinger.
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Behandlinger mot lus

Hvor mange behandlinger mot lus
gjennomgar hver fisk i gjennomsnitt
per produksjonssyklus 1 dag | deres

A Seks selskap oppga én til tre selskap?
behandlinger.
A Ett selskap oppga ingen til én erenn 3 |
behandling. 1-3 6
0-1 1
0 1 2 3 4 5 6 7 8

Antall selskap (ett kryss mulig)
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@nske om a gjennomfgre nye grep mot
lus?

@nsker selskapet a gjennomfare nye grep for a unnga lus?

Annet O
Nei 0

Ja, men kun hvs hele produksjonsomradet er med

Ja, men dette ma skje pa en mate der vi ogsa ivareﬁ 1
biosikkerhet og hensyntar smitte i sj@

Jo |, 13

0 2 4 6 8 10 12 14 16




Preventive tiltak og behandlingsteknikker mot lus som benyttes av

= _ Veterinaerinstituttet selskap i dag og som det kan vaere aktuelt & benytte i fremtiden
C )

Norwegian Veterinary Institute

Preventive tiltak og e F

Termisk behandling TG—_S—

behandlingsteknikker mot lus T S —

A Termisk behandling:

14

Kjemisk/medikamentell behandling R ¢

(forbehandlinger/badebehandlinger) 12

A Alle deltagerne oppgir at de benytter dette i dag

10

A Kun ni selskap ser for seg & benytte dette i fremtiden.

A @vrige preventive tiltak og behandlingsteknikker:

Matfisk i landbasert anlegg_ 2

A Flest som benytter ferskvannsbehandling (12),
Storsmolt/postsmolt i landbasert amleg_7 10

kiemisk/medikamentell behandling (10 stk.) og rensefisk

(10 stk.). p— L
A Fremtiden: —
A Ferskvannsbehandling (11 stk.) (ogsa sterst effekt og Nedsenka mer I
kostnader) o —
A Storsmolt/postsmolt i landbaserte anlegg (10 stk.) Sijort I ¢
A Lukka/semilukka sjganlegg med storsmolt/postsmolt (10 o 2« s s w2 ow

Stk B Aktuelt & benytte i fremtiden= Benyttes i dag




J ) . . Hvilke samordningstiltak kan veere aktuelle i fremtiden for ditt selskap? Hvilke vil ha
—— Veterinaerinstituttet heyest kostand for ditt selskap? Huvilke vil ha sterst effekt for & redusere lusesmitten

Norwegian Veterinary Institute

)

til vill fisk | fremtiden?

oordinert bruk av kontinuerlig avlusning (rensefisk eller laser) for a ho i
lavt luseniva 8
. . . F 3
Koordinert lavere tiltaksgrense enn lusegrense var/somm 1

2
oordinering av preventive tiltak (for eksempel luseskj t-
.

. ) I
Koordinert avlusing ) 0
6
. e F 6
/ @rt bruk av kortere tid i apen m 2
9
Koordinert bruk av lukka/semi-lukka merd 5

|

Aktuelt for
selskapene i
fremtiden

4
Koordinert produksjonssyklus utsett-slakt for & redusere anta- 4
oppdrettsfisk (verter) i &pen merd utvandringsperioden 5
Starre brakkleggingssoner 6
3
Koordinert brakklegging 2
10
0 2 4 6 8 10

Antall kryss

m Storst effekt pa & redusere lusesmitte til vill fisk i fremtiden ® Hgyest kostnad i fremtiden Aktuelt for selskapet i fremtiden

12
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Hva hindrer endringer?

Hva er det som eventuelt hindrer endringer?

12

10

=
o

Antall kryss
(00]

3

2
E - - §

Regelverk  @konomi

Manglende Ingenting Vet ikke Annet
samarbeid

med
naboanlegg
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Resultater fra forvaltingen

A

Separat undersgkelse rettet mot forvaltningen.

Sendt ut til Mattilsynet, Fiskeridirektoratet og Statsforvalteren og  Vestland
fylkeskommune.

Mottok tilbakemeldinger fra totalt 8 ulike personer innenfor forvaltningen.

To av de som besvarte var kun tilknyttet PO4, fire var tilknyttet bade PO3 og
PO4 og to var ikke direkte tilknyttet disse produksjonsomradene i sitt arbeid.

5 Mattilsynet

Vestland
fylkeskommune

2 @ Statsforvalteren
b\t FISKERIDIREKTORATET
20
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Ulike utsagn

| PO3 og PO4 er det for mye lus i anlleggene | PO3 og PO4 er det for hoy dedelighet pa
villfisk
Uenig 0
Uenig
Littusnig 0
Litt uenig
. Litteniz [ 1 -
A For mye lus i anleggene
Enig 7 Enig 5
: Q “11€; Vet ikke ot ikke
A For hgy dadelighet pa villfisk og ™ :
] 1 2 3 4 5 1 i 8 ] 1 2 3 4 5 &
O p p d rettsfi S k Antall personer (ett kryss mulig) Antall personer (ett kryss mulig)
| PO3 og PO4 er det for hoy dedelighet pa | PO3 og PO4 er det for store utgifter/tap som
A For StO re utglfte r/tap oppdrettsfisk felge av tiltak mot lus
Uenig 0 Uenig 0
Littuenig 0 Littuenig 0
Littenig O Litt eniz [ 1
Enig g Enig 7
Vetikke 0 Vetikke 0
] 1 2 3 4 5 [ 7 8 9 0 1 2 3 4 5 6 7 8
Antall personer (ett kryss mulig) Antall personer (ett kryss mulig)
21
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Regelverk Holdninger

Behov for gkt Behov for
fokus pa etablering av

Hovedarsaker
til at man 1kke

til at man ikke styres
mot grent i PO3 og
Behov for PO4 idag Behov for

styres mot i,
grgnt?

Behov for gkt
samarbeid Soneinn
mellom delinger
aktgrene

tilstrekkelig Manglende

starrelse pa kooridinering
brakklegg av avlusning
ingssoner
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Tlltak forvaltnlngen burde gjgre og hva
som eventuelt hindrer dette

(Tilbakemeldinger fra forvaltningen)

A Behov for regelverksendringer

A Starre rom til & pavirke/endre  soneinndelingene og lusestrategiene

A Utforming av brakkleggingssoner, branngater og koordinert
lusebehandling ble trukket frem som momenter, som krever

regelverksendringer dersom Mattilsynet skal kunne pavirke.
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Tiltak forvaltningen burde gjgre og hva
som eventuelt hindrer dette forts.

(Tilbakemeldinger fra forvaltningen)

Hyppige, risikobaserte tilsyn med telling av lus
Benytte de sanksjonene/virkemidlene man har tilgjengelig

Behov for a forvalte pa tillatelsesniva og ikke lokalitetsniva
Manglenderessurser

Bedre samarbeid mellom alle involverte myndigheter og naering
Statte politisk

o o To Io o Do

24
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Hva ma til for a oppna
regelverksendringer?

(Tilbakemeldinger fra forvaltningen)

A Tydelig politisk styring med fagkompetanse og
politisk vilje
A Politikerne ma ta et standpunkt for hva som er
gnsket utvikling, og handle deretter.

A @kt kapasitet i forvaltningen

A Ressursbruken avspeiler ikke at
navbruksnaeringen er Norges stgr
nusdyrproduksjon
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(Tilbakemeldinger fra forvaltningen)

A Behov for holdningsendringer og en erkjennelse av at
produksjonen slik den er 1 dag, ikke er baerekraftig

A Viktig & ikke glemme velferdsaspektet

A Skape ny kultur sammen - med et tilpasset regelverk
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Konklusjon o hva tar vi med oss videre?

A En felles enighet om & det er for hgy dadelighet pé
oppdrettsfisk | PO3 og PO4 og at utgiftene og tap som
falge av lus er for store

A Det er et gnske om & gjennomfgre nye grep__mot lus

@dnske om stgrre grad av koordinering og soneinndeling
Behov for regelverksendringer
@kt samarbeid mellom alle parter

To To To

Figur laget med Biorender (app.biorende?e?m)




Hvordan kan modeller hjelpa oss med a
finne lgsninger for havbruk?

Casestudie Nordfjord Leif CStige(leif.christian.stige@yvetinst.no

Casestudie Nordhordland Anne D Sandvilaineds@hi.np
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Case studie: Nordfjord

Leif Christian Stige, Peder A. Jansen, Kari O. Helgesen. FHF-prosjekt LuseKontroll. Kontakt: leif.christian.stige@vetinst.no

I | I | I |
ool RS
70°N - -‘Qﬁ"“ oS 1) Hvor mye ma lusenivaet i Nordfjord reduseres for a fa
69°N = ’ a’ - o . . o - ?

e Hon lav pavirkning pa villaks?
s7on | | 2) Hva kan oppnas med ny sonestruktur?
66°N |- { - 3) Hva kan oppnas med koordinering av andre
65°N - Zf' . kontrolltiltak
64°N - 4 50 km . . 0/ on: o
ol ?éf ParsaTp -1 * Luseskjgrt (50 % mindre paslag)
6N - S _: w 2 oo il * Koordinert varavlusning eller lavere tiltaksgrense
61°N A | okaliteter i nord - var oddetallsar = i i
50N w ® | okaliteter i nord - var partallsar * o« LUkkI ng» av prOdUkSJonen
NI * Lokaliteter i nord - flyttes y
59°N U ¥ Lokaliteter i sgr - hest oddetallsar B * o« St0r5m0|t»
® | okaliteter utenfor koordineringssoner
g

58°N I~ © Laksevassdrag -

1 1 1 1 | 1

5°0 10°Q 15°0 20°0 25°Q 30°0

> Finansiert av:

> .

i Veterinaerinstituttet m_—::—_ Egrsnlésentral ”y » F I I F
Norwegian Veterinary Institu

1 ’ eg ’ e ¢ g * r N Ina@ v NORWE(?IAN COMPUTING CENTER ~ v







